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1. PODSTAWA PRAWNA OPRACOWANIA

Konieczno$¢ sporzadzenia opracowania ekofizjograficznego do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wynika z art. 72. ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku
Prawo ochrony $rodowiska (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 1232 z pozniejszymi
zmianami). Na podstawie z art. 72. ust. 6 cytowanej ustawy Minister Srodowiska w
porozumieniu z wlasciwym ministrem do spraw gospodarki przestrzennej i mieszkaniowe]
wydal Rozporzadzenie z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w sprawie opracowan ekofizjograficznych
(Dz. U. Nr 155, poz. 1298 z 23 wrze$nia 2002 r.), w ktorym okreslit rodzaje i zakres
opracowan ekofizjograficznych. Na potrzeby projektu miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego lub jego zmiany sporzadza si¢ opracowanie ekofizjograficzne podstawowe.

2. PRZEDMIOT, CEL, ZAKRES | METODA OPRACOWANIA

Przedmiotem opracowania jest sporzadzenie dokumentacji ekofizjograficznej dla
obszaru potozonego w rejonie ul. Gen. W. Andersa i trasy S-10 w Toruniu. Wnioskodawca
przestapienia do sporzadzenia planu miejscowego jest Gmina Miasta Torun. Obszar objgty
projektem planu obejmuje: odcinek ul. Poznanskiej oraz tereny bezposrednio do niej
przylegte od wschodu oraz tereny potozone pomigdzy ulica Gen. W. Andersa a trasa S-10.
Znaczna czgs¢ omawianego obszaru, w wyniku budowy drogi ekspresowej S-10, zostata
oddzielona, powstatym ukladem komunikacyjnym, od zasadniczej czg$ci poligonu
torunskiego. Bezposrednie sasiedztwo terenéw zurbanizowanych, jak réwniez w/w
uwarunkowanie powoduje, iZ omawiany obszar nie moze spelnia¢ swojej dotychczasowe;j
funkcji tj. stuzy¢ potrzebom obronnosci kraju. Pismem z dnia 8 sierpnia 2011r. Prezydent
Miasta Torunia wystapit do Ministra Obrony Narodowej o rozwazenie mozliwosci rezygnacji
Z czgscl zamierzen zwiazanych z pozyskaniem trwalego zarzadu przez Rejonowy Zarzad
Infrastruktury w Bydgoszczy. Nieruchomosci stanowiace wilasno§¢ Skarbu Panstwa we
wladaniu Ministerstwa Obrony Narodowej, po ich nabyciu na rzecz Gminy Miasta Torun
beda stuzyly dalszemu rozwojowi miasta.

Uchwala Nr 192/11 Rady Miasta Torunia z dnia 27 pazdziernika 2011 r. przystapiono
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Uchwata obejmuje
obszar o powierzchni okoto 118 ha. Projektem planu miejscowego a zarazem niniejszym
opracowaniem ekofizjograficznym objgto zachodnia cze$¢ obszaru okreslonego w
wymienionej uchwale Nr 192/11, o powierzchni okoto 47,3 ha. Pozwalaja na to zapisy

uchwaty, ktore dopuszczaja opracowanie i uchwalanie planu oddzielnie dla czgsci obszaru.



Pozostala cz¢$¢ obszaru objetego uchwata o przystapieniu stanowia tzw. ,,tereny zamknigte”.

Obszar opracowania objety jest w czgéci poOinocnej ustaleniami obowiazujacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego osiedla ,,Podgérz” w Toruniu —
uchwata RMT nr 696/98 z 16 kwietnia 1998 r. (Dz. Urz. Wojewodztwa Torunskiego Nr 26,
poz. 183 z 21 wrzesnia 1998 r.). Tereny te przeznaczone sa pod funkcje obrony narodowej
(poligon wojskowy) - teren ON-132.

Opracowanie ekofizjograficzne jest dokumentacja charakteryzujaca poszczegdlne
elementy srodowiska przyrodniczego i kulturowego na obszarze objetym projektem planu i w
jego otoczeniu, w ich wzajemnym powigzaniu. Wykonane jest z wyprzedzeniem prac
planistycznych, w celu:

e dostosowania funkcji, struktury i intensywnos$ci zagospodarowania przestrzennego do
uwarunkowan przyrodniczych,

e zapewnienia trwalo$ci podstawowych procesow przyrodniczych,

e zapewnienia warunkéw odnawialnosci zasobow przyrodniczych,

e climinowania lub ograniczania zagrozen i ucigzliwos$ci negatywnie oddziatywujacych
na $rodowisko i zdrowie ludzi.

Zakres opracowania ekofizjograficznego obejmuje:

e charakterystyke 1 diagnoze stanu i1 funkcjonowania $rodowiska przyrodniczego i
kulturowego,

e wstgpna prognoz¢ zmian w Srodowisku, ktore moze powodowaé dotychczasowe
uzytkowanie i1 zagospodarowanie,

e okreslenie predyspozycji funkcjonalno-przestrzennych i przydatnosci do uzytkowania

i zagospodarowania,

e okreslenie uwarunkowan ekofizjograficznych sformutowanych w postaci wnioskow.

Integralng czg$cia opracowania ekofizjograficznego jest zatacznik graficzny
sporzadzony na podkladzie mapy sytuacyjno-wysokosciowej w skali 1 : 2 000. Zawiera on
kartograficzny obraz uwarunkowan ekofizjograficznych obszaru objgtego projektem planu 1
jego najblizszego otoczenia - w zakresie przestrzennym wykazujacym zwiazki z przedmiotem

opracowania.



3. WYKORZYSTANE MATERIALY

Do sporzadzenia niniejszego opracowania ekofizjograficznego postuzyty dostepne

prace dokumentacyjne, analityczne i studialne oraz opracowania kartograficzne dotyczace

problematyki §rodowiska przyrodniczego lub jego poszczegdlnych komponentow, srodowiska

kulturowego a takze problematyki sozologicznej. Wykorzystano dostgpne dla miasta Torunia

prace naukowo-badawcze oraz prace dokumentacyjne i opracowania kartograficzne dotyczace

problematyki $rodowiska przyrodniczego lub jego poszczegdlnych komponentow oraz

problematyki sozologicznej. Wykorzystano takze opracowania niepublikowane i materialy

wlasne, w tym zebrane podczas wizji terenowej. Sposrod wykorzystanych dokumentow i

opracowan, w szczegolnosci wymienic nalezy:

Analiza zasadno$ci przystapienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego 1 analiza stopnia zgodno$ci przewidywanych
rozwigzan z ustaleniami ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Torunia”, dotyczy: obszaru potozonego pomigdzy: ul. Gen. W.
Andersa, planowanym odcinkiem ,,Trasy Staromostowej” i trasa S-10 w Toruniu,
MPU Torun pazdziernik 2011 r.,

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego osiedla ,,Podgérz” w Toruniu
zatwierdzony Uchwata Nr 696/98 Rady Miasta Torunia z dnia 16 kwietnia 1998 r.,
opublikowany w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Torunskiego nr 26, poz. 183,
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Torunia
przyjetego Uchwata Nr 1032/06 Rady Miasta Torunia z dnia 18 maja 2006 roku,
Opracowanie fizjograficzne ogdlne miasta Torunia, NOT ZUT Bydgoszcz 1978 r.,
Opracowanie fizjograficzne szczegdtowe osiedla Podgoérz, BGT Miastogrunty, Torun
1989r.,

Opracowanie ekofizjograficzne dla obszaru objgtego projektem miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenéw potozonych przy ul. Poznanskiej i ul.
Kluczyki, ul. Poznanskiej i ul. Inowroctawskiej oraz przy ul. Drzymaty w Toruniu,
Torun pazdziernik 2011 r.,

Torun 1 jego okolice. Monografia przyrodnicza, UMK Torun 2006 r.,
http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/,

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 17
lutego 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura

2000 Forty w Toruniu PLH040001 (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Kujawsko-


http://natura2000.gdos.gov.pl/natura2000/

Pomorskiego poz. 579 z 21.02.2014),

e (cena stanu Srodowiska miasta Torunia, Urzad Miasta Torunia, PKE Oddziat
Pomorsko-Kujawski, Torun 2001 r.,

e Stan $rodowiska miasta Torunia w 2007 roku, WIOS w Bydgoszczy Delegatura w
Toruniu, Torun 2008 r.,

e Sprawozdanie z realizacji badan monitoringowych przeprowadzonych w 2009 r. na
terenie miasta Torunia, WIOS w Bydgoszczy Delegatura w Toruniu, Torun 2010 r.,

e Informacja o stanie $rodowiska przyrodniczego miasta Torunia w 2010 roku, WIOS w
Bydgoszczy Delegatura w Toruniu, Torun 2011 r.,

¢ Informacja o stanie $rodowiska przyrodniczego miasta Torunia w 2011 roku, WIOS w
Bydgoszczy Delegatura w Toruniu, Torun 2012 r.,

e Informacja o stanie $rodowiska miasta Torunia w 2012 roku, WIOS w Bydgoszczy
Delegatura w Toruniu, Torun 2013 r.,

e Gospodarka wodno-scieckowa na terenie aglomeracji Torun - II etap, Torunskie
Wodociagi sp. z 0.0., 2008-2013 .,

e Mapa akustyczna Torunia, UMT 2012 .,

e Raport o stanie $rodowiska wojewodztwa kujawsko-pomorskiego, Bibl. Monit Srod.,
Bydgoszcz 1999-2012 r.,

e Torun 1 jego okolice, Zesz. Nauk. Geografia VI, UMK Torun 1969 r.,

e Korytarz ekologiczny doliny Wisty. Stan — funkcjonowanie — zagrozenia, ITUCN
Program Europy Warszawa 1993 r.,

e Materiaty 1 wyniki wlasnych obserwacji 1 analiz terenowych.

4, CHARAKTERYSTYKA I DIAGNOZA  STANU ORAZ
FUNKCJONOWANIA SRODOWISKA

4.1 Polozenie i zagospodarowanie terenu

Obszar objety opracowaniem potozony jest w dzielnicy Podgorz, w lewobrzeznej
czgsci miasta Torunia. Obejmuje stosunkowo duzy lecz zwarty przestrzennie obszar o
powierzchni okoto 47,3 ha. Jest wydtuzony na kierunku potudniowy-zachod - poétnocny-
wschod. Maksymalna dlugo$¢ obszaru na tym kierunku wynosi okoto 1400 m. Szeroko$¢
obszaru jest zmienna i wynosi od 120 m w czesci potudniowo-zachodniej do 600 m w czeSci

srodkowe;.



Granice obszaru sa czytelne. Stanowia je: od pdétnocny - ul. Gen. W. Andersa, od
wschodu - tzw. Droga Popiotowa prowadzaca na poligon artyleryjski, od potudnia - droga
krajowa S-10, a od zachodu - ul. Poznanska (odcinek ulicy znajduje si¢ w obszarze planu).

Pod wzgledem wilasnosci przewazaja grunty Skarbu Panstwa. Grunty Gminy Miasta
Torun zajmuja niewielki fragment w zachodniej cze$ci obszaru (pas terenu wzdhuz ul.
Poznanskiej). Obszar jest niezabudowany. Jedyne elementy kubaturowe stanowia dawne
fortyfikacje Twierdzy Torun (zespo6l baterii pélpancernej, bateria pancerna i dwa schrony
piechoty). Na obszarze opracowania znajduje si¢ takze potudniowy odcinek ulicy Poznanskiej
- drogi krajowej.

Obszar stanowit ponocno-zachodni fragment poligonu artyleryjskiego. Po
wybudowaniu drogi krajowej S-10 (jednej jej jezdni) obszar ten zostat ,,odcigty” od poligonu i
zatracil swoja funkcj¢ militarna, przez co nie moze juz stuzy¢ obronnosci kraju. W zwiazku z
powyzszym Prezydent Miasta Torunia zwrécit si¢ do Ministra Obrony Narodowej z
wnioskiem 0 odstapienie od funkcji militarnej terenu i umozliwienie ich nabycia przez Gming
Miasto Torun, co umozliwi ich wykorzystanie na cele dalszego rozwoju miasta.
Zlokalizowane tu charakterystyczne obiekty dawnych fortyfikacji Twierdzy Torun (baterie
pancerne) wykorzystane zostana na rézne funkcje uzytkowe, przy uwzglednieniu ich cech
charakterystycznych 1 wartosci historyczno-kulturowych jakie soba reprezentuja.

Obszar objety analiza to teren wykorzystywany dawniej do ¢wiczen wojskowych.
Znajduja si¢ tu powierzchnie trawiaste (muraw i muraw zdegradowanych) i piaszczyste
wykorzystywane na potrzeby ¢wiczen wojskowych, mniej lub bardziej zwarte kepy
roslinnosci wysokiej 1 krzewow, ktore stuzyly potrzebom dawnej fortytikacji Twierdzy Torun
jako tzw. maski lesne oraz sie¢ drog utwardzonych ptytami betonowymi.

Obszar posiada bardzo dobra obstuge komunikacyjna. Co prawda nie ma mozliwosci
bezposredniego wjazdu z drogi ekspresowej (od potudnia), ale mozliwosci wjazdu wystgpuja
od strony zachodniej (ulica Poznanska - droga klasy gtownej), od strony pétnocnej (ul. Gen.
W. Andersa - droga klasy glownej) i od strony wschodniej - z tzw. Drogi Popiotowe;j,
stanowiacej dojazd na poligon artyleryjski.

Na obszarze, poza dostgpem do energii elektrycznej, nie ma bezposredniego dostgpu
do innych mediow infrastruktury technicznej. Jednak ze wzgledu, iz sie¢ wodociagowa,
kanalizacyjna 1 gazowa wystgpuja w bezposrednim sasiedztwie obszaru nie stanowi to bariery
rozwojowej dla nowej zabudowy.

Przez obszar prowadza: napowietrzna linia elektroenergetyczna wysokiego napigcia

110 kV, kablowe i napowietrzne linie elektroenergetyczne $redniego napigcia 15 kV oraz



gazociag Sredniego ci$nienia, ktore stanowia pewne ograniczenia przestrzenne dla lokalizacji
zabudowy.

Otoczenie obszaru stanowia tereny o réznym sposobie uzytkowania. Na zachdd i
pélnoc sa to tereny mieszkaniowe, mieszkaniowo-ustugowe, handlowe, sktadowe, a na
potudnie (za droga ekspresowa S-10) 1 wschod znajduje si¢ poligon wojskowy.

Pod wzgledem estetycznym obszar opracowania jest zaniedbany. Jak wspomniano
przewazajaca cz¢$¢ stanowia murawy i murawy zdegradowane, szata roslinna nie przedstawia
wigkszych waloréow ekologicznych, obiekty forteczne sa w wigkszosci zaniedbane i
zdewastowane, powierzchnia ziemi wykazuje znamiona przeksztalcen antropogenicznych, a
w kilku miejscach w sposob nielegalny sktadowane sa odpady (gruz, opony, itp.). Caty obszar
wymaga kompleksowego zagospodarowania z udzialem r6znych form zieleni.

Wedlug ,,Studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego
miasta Torunia”, przedmiotowy obszar znajduje si¢ w granicach Jednostki XX - Podgorz, w
strefie polityki przestrzennej ,,O” - potencjalnej rezerwy dla rozwoju przestrzennego miasta.
Okreslony zostat jako tereny zamknigte - postulowane docelowo do przeksztalcen jako

wielofunkcyjna struktura miejska - potencjalna rezerwa dla rozwoju przestrzennego miasta.

4.2 Rzezba terenu i warunki geologiczne

Pod wzgledem fizycznogeograficznym obszar objgty opracowaniem potozony jest w
granicach mezoregionu Kotliny Torunskiej, na lewym brzegu Wisly. Najbardziej
charakterystyczna cecha rzezby terenu Kotliny Torunskiej jest wystgpowanie systemu teras
rzecznych. Obszar objety analiza potozony jest na V terasie erozyjno-akumulacyjnej, ktora
zalega w tym rejonie na wysokosci 55-58 m n.p.m. Powierzchnia terenu generalnie jest mato
urozmaicona. Stanowi pozostato$¢ rozlegtej rowniny deflacyjnej. Z piasku wywiewanego z
tego rejonu tworzyty sie formy wydmowe wystepujace na potudnie i wschod. Powierzchnie
terenu na przewazajacej czgsci obszaru zalega w poziomie 55-56 m n.p.m. Najwyzej potozone
sq tereny sasiadujace z ul. Gen. W. Andersa tj. do 57,6 m n.p.m. w pdinocno-wschodniej
czesci obszaru. Najnizej potozone sa tereny w potudniowo-zachodniej cze$ci obszaru -
ponizej 53 m n.p.m. S 3 to sztucznie wykonane obniZenia zwigzane wykonywanymi w
przesztosci pracami fortyfikacyjnymi.

Na catym obszarze objgtym opracowaniem nie wystepuja obszary osuwania si¢ mas
ziemnych.

Rzezba obszaru opracowania jest juz w znacznym stopniu przeksztatcona

antropogenicznie. W czasach historycznym zmiany te byly zwiazane z budowa fortyfikacji



Twierdzy Torun i przystosowaniem obszaru do prowadzenia dziatan obronnych. Po6zZniej
przeksztalcenia objely prace zwiazane z przystosowaniem terenu do ¢wiczen wojskowych. W
ostatnich latach zmiany nastapily podczas budowy drogi ekspresowej S-10. Ponadto
przeksztatcenia rzezby mialy miejsce podczas budowy gazociagu, linii elektroenergetycznych
oraz budowy drog, zar6wno stanowiacych granice obszaru (Poznanska, Gen. W. Andersa),
jak 1 drég betonowych wewnatrz obszaru.

Na powierzchni terasy V wystepuja utwory piaszczysto-zwirowe akumulacji rzecznej
(réznoziarniste piaski 1 zwiry). Miazszos$¢ serii piaszczysto-zwirowej jest zmienna i waha si¢
od kilku do kilkunastu metréw. Utwory te czgsto podscielone sa brukiem morenowym lub
sporadycznie gling zwatlowa. Pod nimi zalegaja ity pliocenskie. Analizowane serie to osady
przewaznie drobne, przepuszczalne o dobrych warunkach do zabudowy.

W najbardziej reprezentatywnym dla obszaru wierceniu wykonanym w 1978 roku na
potrzeby opracowania fizjograficznego ogolnego miasta Torunia, w poétnocno-wschodniej
czesci obszaru (nr 174), stwierdzono wystepowanie:

0,0-0,2m piasek $rednioziarnisty, humusowy, luzny
0,2—-3,0m pospoéika, luzna
3,0-4,5m piasek drobnoziarnisty, luzny

wody nie nawiercono

W potudniowo-zachodniej czgsci obszaru opracowania, w poblizu ul. Poznanskiej, w
wierceniu (nr 171) stwierdzono wystepowanie:

0,0-0,2m gleba
0,2-0,5m piasek $rednioziarnisty, luzny
0,5-4,5m piasek drobnoziarnisty, luzny

wody nie nawiercono

Jak wynika z analizy wymienionych wiercen osady budujace podloze to utwory o
dobrej przepuszczalnosci 1 charakteryzujace si¢ korzystnymi do zabudowy warunkami
geotechnicznymi.

Generalnie nalezy wigec stwierdzi¢, ze warunki geologiczno-gruntowe i

morfometryczne nie stanowia ograniczenia dla wprowadzenia nowej zabudowy.

4.3 Gleby, warunki florystyczne i faunistyczne
Na osadach akumulacji wodnolodowcowej rozwingly si¢ mato urodzajne gleby

bielicoziemne 1 rdzawe. Pod wzgledem sktadu mechanicznego materiatu glebowego sa to



piaski i rzadziej zwiry, przewaznie luzne. Swiadczy o tym niewielka miazszo$é warstwy
préchnicznej lub nawet jej brak, co wykazato jedno z wczes$niej cytowanych wiercen.

Gleby wystepujace na obszarze opracowania naleza do kompleksu 6. zytniego stabego
1 7. zytniego bardzo stabego. Przewazajaca cze$¢ obszaru stanowia ,.tereny rozne”, a w czesci
zachodniej znajduja si¢ grunty orne VI klasy bonitacyjnej. Przeznaczenie tego typu terenow
na cele zabudowy nie spowoduje zatem uszczuplenia gruntéw przydatnych rolniczo. Nalezy
zaznaczyC, ze na terenach miast nie ma potrzeby uzyskiwania zgody na przeznaczenie
uzytkow rolnych na cele nierolnicze.

Na obszarze objetym opracowaniem nie wystepuje roslinnos¢ o wysokich walorach
ekologicznych. Przewazajaca jego czg$¢ zajmuja ubogie murawy trawiaste i murawy
zdegradowane z dominacja perzu i bylicy. Cze$¢ zajmuja tereny bez zadnej roslinnoSci
(powierzchnie piaszczyste). Nie sa to siedliska wymienione w Rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkoéw
bedacych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszardéw
kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. z 2010 r.,
nr 77, poz. 510). W szczegodlnosci nie sg to: Lasy sosnowe na wydmach (z Pinus pinea lub/i
Pinus pinaster) 2270, Suche wrzosowiska 4030, Cieptolubne, $roédladowe murawy
napiaskowe 6120, murawy kserotermiczne 6210, jak rowniez Wilgotne zaglebienia
miedzywydmowe 2190. Czeg$¢ stanowi powierzchnia bezglebowa nieporosnigta zadna
roslinno$cia. Wystgpuja pospolite, czgsto wystgpujace 1 rozpowszechnione murawy, ktore
tworza perz 1 bylice, o matych walorach przyrodniczych, nie podlegajace ochronie.

Na catym obszarze, nieregularnie, wystepuja skupienia zadrzewien (zieleni wysokiej),
zadrzewien 1 krzewow oraz zadrzewienia pojedyncze i szpalerowe. Sa to gldéwnie samosiewy
sosny oraz topole, osiki, wierzby i brzozy. Sa to zadrzewienia o niskich walorach
ekologicznych. Wymieniona zielen wystgpuje nieregularnie praktycznie na catym obszarze
objetym analiza. Najwigksze powierzchnie enklaw zieleni wystepuja w potudniowo-
zachodniej, $rodkowej i wschodniej czesci obszaru. Rozmieszczenie terenow gestych
zadrzewien, skupien roslinnosci wysokiej i niskiej ilustruje zatacznik graficzny do
opracowania.

Postuluje sig maksymalne zachowanie zieleni na tym terenie, w szczeg6lnosci terenow
gestych zadrzewien. W konteks$cie ewentualnego przeznaczenia obszaru pod budownictwo
mieszkaniowe i ustlugowe, postuluje si¢ rowniez zapewnienic wysokiego wskaznika
powierzchni biologicznie czynnej (postuluje si¢ odpowiednio co najmniej 40% i 20%).

Pozadane jest utworzenie ,zielonych” paséw izolacyjno-ochronnych od strony drogi
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ekspresowej S-10 oraz od ul. Poznanskiej. Od strony ul. Gen. W. Andersa mozna jedynie
zaleci¢ przeznaczenie pasa terenu pod zielen, gdyz granica obszaru opracowania jest oddalona
od krawedzi jezdni o 15-25 m, co juz wplywa na zmniejszenie poziomoéw hatasu na obszarze
opracowania.

Pod wzgledem faunistycznym obszar opracowania jest ubogi. Na terenach
porosnigtych murawami jest to fauna typowa dla odkrytych terenéw nieuzytkow.
Wystgpowanie réznorodnych zadrzewien na obszarze sprawia, iz jest on mMmiejscem
atrakcyjnym dla ornitofauny. Na calym terenie nie stwierdzono jednak wyst¢powania gniazd
ptakéw. Nie ma tu dogodnych warunkoéw do zaktadania gniazd m.in. z uwagi na penetracje
terenu przez ludzi oraz obecnos¢ drapieznikow (lisy). Oczywiscie ze wzgledu na pospolite
wystgpowanie niektorych gatunkow zwierzat, na przyktad chronionych gatunkéw ptakéw
licznie wystgpujacych na tego typu terenach (np. piecuszek, pokrzywica, bogatka), nie mozna
wykluczy¢ ich obecno$ci na obszarze opracowania planu. Hipotetycznie jest mozliwe nawet
zakladanie gniazd na ziemi (np. przez piecuszka), w samosiewach sosny (plochacz
pokrzywnica) czy bogatke, jednak po przeznaczeniu obszaru opracowania na cele zabudowy,
z zabezpieczeniem wysokiego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej, takie warunki
beda istniaty nadal. Generalnie, poza gniezdzaca si¢ w zadrzewieniach ornitofauna, obszar
opracowania nie przedstawia zadnych wartosci dla fauny.

Na obszarze objgtym opracowaniem nie stwierdzono obecnosci ptazow. W obrebie
obszaru i jego otoczenia nie ma zadnych oczek wodnych. Latem bogaty jest §wiat owadow.
Powszechne sa motyle, chrzaszcze i uciazliwe dla cztowieka muchowki. W tym rejonie nie
wystepuja duze populacje chronionych gatunkow zwierzat.

Droga ekspresowa S-10 jest ogrodzona siatka metalowa, wigc jest bariera dla
wedréwki zwierzat z poligonu w kierunku obszaru opracowania. Warto zaznaczy¢, ze w tym
rejonie nie istnieja 1 nie sg projektowane zadne przejscia dla zwierzat.

Na analizowanym obszarze nie stwierdzono obecnosci nietoperzy. Jednak sasiedztwo
fortow Twierdzy Torun sprawia, ze obszar opracowania stanowi teren migracji nietoperzy do
miejsc zimowania w okresie jesiennym i z tych miejsc w okresie wiosennym. Dlatego
niezbgdne jest aby w planowaniu zagospodarowania przestrzennego obszaru uwzglednié
potrzeby ksztattowania warunkow dogodnych dla mozliwosci migracji nietoperzy przez

analizowany obszar w kierunku zachodnim.
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4.4 Warunki hydrograficzne

Pod wzgledem hydrograficznym obszar opracowania potozony jest w dorzeczu Wisty,
w zlewni Kanatlu Nieszawskiego. Na obszarze i w jego sasiedztwie nie wystepuja zadne
powierzchniowe elementy sieci hydrograficznej.

Wody podziemne wystepuja na duzej glebokosci. Wedtug informacji zawartych w
archiwalnych wierceniach cytowanych w rozdziale 4.2 niniejszego opracowania, pierwszy
poziom wod gruntowych zalega na glgbokosci wigkszej niz 4,5 m ponizej powierzchni terenu.
Wynika to z faktu, iz na obszarze znajduje si¢ warstwa piaskow i zwiréw o duzej miazszosci,
a powierzchnia obszaru zalega znacznie wyzej niz terenow sasiadujacych od pdinocnego-
zachodu.

Odptyw wod powierzchniowych generalnie nastgpuje w kierunku potnocno-
zachodnim w kierunku Wisty, co jest zgodne z uksztaltowaniem terenu i nachyleniem
zwierciadta wod podziemnych.

Z punktu widzenia warunkow hydrogeologicznych nie ma zadnych ograniczen dla
lokalizacji nowej zabudowy.

Obszar objety opracowaniem polozony jest w obszarze najwyzszej ochrony (ONO)
Gltownego Zbiornika Wod Podziemnych nr 141 ,Zbiornik Dolnej Wisty”, podstawa
wydzielenia ktérych bylta ,,Mapa obszaréw gtownych wod podziemnych” A. Kleczkowskiego.
Srednia glebokos¢ uje¢ w jego granicach wynosi 40 m p.p.t. Zasoby tego zbiornika szacuje sie
na 84 tys. m*/d. Zbiornik znajduje si¢ w granicach najwyzszej ochrony (ONO). W granicach
obszaru postuluje si¢ zachowanie szczegolnych rezimoéw ochronnych w zakresie gospodarki
sciekowej, ktorych celem jest niedopuszczenie do migracji zanieczyszczen do gruntu i wod
podziemnych. Nie wystgpuja tutaj ujecia wod podziemnych z tego poziomu.

Analizowany obszar, jak to podano wczesniej, posiada posrednio dostgp do wody
wodociagowe] oraz kanalizacji sanitarnej i deszczowej. Istnieja zatem mozliwosci budowy
sieci wodociagowej i kanalizacyjnej, co jest warunkiem niezb¢dnym dla realizacji zabudowy.

Warto zaznaczy¢, ze obszar objety opracowaniem polozony jest w przewazajace]
czgSci poza zasiggiem tzw. aglomeracji Torun, wyznaczonej Uchwata Nr XXI/378/12
Sejmiku  Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z dnia 28 maja 2012 r. w sprawie
wyznaczenia aglomeracji Torun (Dziennik Urzgdowy Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
poz. 1321 z 19 czerwca 2012 r.). W jej obszarze znajduje si¢ jedynie waski pas terenu
potozony po wschodniej stronie ulicy Poznanskiej. Nie jest to sytuacja korzystna, gdyz
utrudni to samorzadowi miasta Torunia ubieganie si¢ o Srodki z funduszy celowych na

realizacj¢ przedsigwzig¢ zwiazanych z wyposazeniem obszaru opracowania w siec
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kanalizacyjna.

Potudniowo-zachodnia czg$¢ obszaru objetego analiza znajduje si¢ w obrgbie terenu
ochrony posredniej ujecia wod podziemnych ,Mala Nieszawka”, ustanowionego
Rozporzadzeniem Nr 5/2006 Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Gdansku z dnia 27 czerwca 2006 r. (Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Kujawsko-
Pomorskiego Nr 94, poz. 1474 z 13 lipca 2006 r.). Granicg terenu ochrony posredniej
wyznacza izochrona 25-letniego czasu doplywu wod podziemnych do ujecia
eksploatowanego z wydajnoscia Q=820 m3/h a jej szczegdtowy przebieg opisany jest w
zataczniku nr 3 do w/w rozporzadzenia oraz pokazany na mapie stanowiacej zatacznik nr 5.
Zasigg terenu ochrony posredniej zaznaczono na mapie do niniejszego opracowania
ekofizjograficznego.

Zgodnie z § 4.1 na terenie ochrony posredniej zakazuje sig:

1) wprowadzania $ciekéw bytowych, komunalnych i przemystowych do ziemi i wod
powierzchniowych;

2) rolniczego wykorzystania §ciekow i gnojowicy;

3) stosowania $rodkéw ochrony ro$lin innych niz dopuszczone do stosowania w strefach
ochrony posredniej uje¢ wody, zgodnie z rejestrem srodkow ochrony roslin dopuszczonych
do obrotu i stosowania, publikowanym i aktualizowanym w Biuletynie Informacji
Publicznej prowadzonym przez ministra whasciwego do spraw rolnictwa;

4) stosowania w lasach $rodkow chemicznych innych niz wymienione w wykazie $rodkoéw
stosowanych w le$nictwie dopuszczonych do stosowania w strefie ochronnej ujgcia,
opracowanym przez Instytut Badawczy Ochrony Laséw w Sekocinie;

5) stosowania ponadnormatywnych dawek $rodkéw ochrony roslin dopuszczonych do
stosowania w strefach ochrony posredniej ujec;

6) lokalizowania sktadowisk odpadow komunalnych, niebezpiecznych, innych niz
niebezpieczne 1 obojetne oraz obojetnych;

7) przechowywania i sktadowania odpadéw promieniotworczych;

8) lokalizowania zakladow przemystowych oraz ferm chowu lub hodowli zwierzat
(przebudowa lub modernizacja zaktadéw istniejacych winna by¢ poprzedzona
sporzadzeniem ekspertyzy dotyczacej oceny wpltywu przewidywanych zmian na
srodowisko gruntowo-wodne);

9) lokalizowania magazynow produktow ropopochodnych oraz innych substancji
niebezpiecznych a takze rurociagéw do ich transportu;

10) budowy stacji paliw;
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11) urzadzania obozowisk i parkingdw za wyjatkiem miejsc postojowych niezb¢dnych do
obstugi zabudowy mieszkaniowo-ustugowej;

12) lokalizowania cmentarzy i grzebania zwtok zwierzgcych;

13) eksploatacji kopalin;

14) lokalizacji nowych uje¢ wod podziemnych - w tym studni kopanych i wierconych;

15) wykonywania wykopow, prowadzacych do ograniczenia migzszosci strefy aeracji ponizej
6m;

16) budowy drog publicznych o znaczeniu ponad lokalnym (zakaz nie dotyczy modernizacji
drog istniejacych, budowy droég na istniejacych osiedlach w sposéb nie wymagajacy
wymiany gruntu oraz budowy projektowanej, potudniowej obwodnicy Torunia);

17) przewozenia materialow niebezpiecznych, podlegajacych zgloszeniu wojewodzkiemu
komendantowi Policji 1 wojewddzkiemu Komendantowi Strazy Pozarnej, po drogach
publicznych, z wyjatkiem planowanej obwodnicy poludniowej miasta Torunia
wyposazonej] w odpowiednie zabezpieczenia majace na celu przeciwdziatanie skutkom
awarii.

Obszar opracowania znajduje si¢ poza zasiggiem terendw narazonych na
niebezpieczenstwo powodzi. Nie ma takze sprzyjanych warunkéw dla gromadzenia si¢ wod

opadowych 1 roztopowych 1 wystepowania podtopien.

4.5 Warunki meteorologiczne i stan zanieczyszczenia powietrza

Na stan aerosanitarny obszaru bardzo duzy wplyw wywieraja warunki
meteorologiczne, a w szczeg6lnosci warunki anemometryczne. W Toruniu najczgstsze sa
wiatry zachodnie (19,4%), ponocno-zachodnie (13,8%) i poludniowo-zachodnie (11,4%).
Najrzadziej wieja wiatry z kierunku N (8,2%), NE (8,3%) 1 S (9,1%). Wiatry z kierunku E
stanowia 11,8%, a z SE — 12%. Na cisze atmosferyczne przypada 6%.

Srednie roczne predkosci wiatrow sa wyréwnane (od 2,9 m/s z kierunku S do 3,6 m/s
z kierunku W). Najmniejsze predkosci wiatréw wystgpuja w miesiacach letnich 1 jesiennych,
a najwyzsze w miesigcach wiosennych. Cisze atmosferyczne najczgstsze sa w pazdzierniku
(8,8%), a najrzadsze w marcu (4,7%). Na wiatry o predkosciach do 2m/s przypada okoto 43%
wszystkich przypadkéw z wiatrami. W warunkach ciszy 1 przy matych predkosciach wiatru
wystepuja sprzyjajace okolicznosci do koncentracji zanieczyszczen powietrza. Szczegdlnie
niekorzystne pod tym wzglgdem warunki wystgpuja zima.

Z danych IMG Wrzosy wynika, ze $rednioroczny opad wynosi 521,2 mm i1 wahal si¢
od 310 w 1989 r. do 845 mm w 1980 r. Najwigksze Srednie sumy miesigczne wystepuja w
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lipcu ($rednio 85,1 mm), a najnizsze w lutym (23,1 mm).

Obszar objety opracowaniem jest praktycznie niezabudowany. Poza elementami
dawnych fortyfikacji oraz zabudowy gospodarczej przy ul. Poznanskiej i shupéw linii
elektroenergetycznych, nie ma tu zadnych budynkéw ani budowli. Z tego wzgledu na
obszarze opracowania nie powstaja zadne emisje energetyczne. Nalezy zauwazy¢, ze W
zabudowie sasiadujacej z obszarem od zachodu i pdtnocy wykorzystywane sa przewaznie
indywidualne, tradycyjne zrodia ciepta: wegiel, mial weglowy, drewno. W czasie sezonu
grzewczego, zwlaszcza podczas dni bezwietrznych emisja zanieczyszczen energetycznych
(pytlowych i gazowych) z tej zabudowy wpltywa niekorzystnie na jako$¢ powietrza
atmosferycznego. Dodatkowo na emisj¢ ta naklada si¢ emisja spalin z pojazdow
poruszajacych si¢ droga krajowa S-10 oraz ulicami: Gen. W. Andersa i Poznanska. Warto
zwroci¢ uwage, iz W zwiazku z rozwojem budownictwa w tej czg$ci Podgorza wzrasta
sukcesywnie nat¢zenie ruchu pojazdéw na odcinkach ulic: Gen. W. Andersa 1 Poznanskiej,
stanowiacych granice obszaru. Po oddaniu do eksploatacji odcinak autostrady A-1 wzrasta
takze natezenie ruchu pojazdéw na drodze S-10.

Wyniki monitoringu wskazuja na niezbyt korzystng sytuacj¢ aerosanitarng
rozpatrywanego obszaru. Wyniki pomiaréw na pobliskiej stacji monitoringu powietrza przy
ul. Poznanskiej 63 wskazuja na przypadki przekroczenia poziomu dopuszczalnego stgzen pytu
zawieszonego PM 10. Analiza zmian stezen SO, i NO, w ciagu roku, pomigdzy okresem
letnim a okresem zimowym (sezon grzewczy), wskazuje na wystgpowanie zimowego szczytu
zwiazanego z lokalna emisja niska z palenisk domowych i1 kotlowni lokalnych w tym rejonie.
Jest to zjawisko o duzym nasileniu 1 ta czg$¢ Podgoérza wykazuje niekorzystne warunki
aerosanitarne w skali calej dzielnicy (zwlaszcza tereny 1 1 2). Réznica stgzen SO, migdzy
okresami wyniosta 7,7 ug/m® a réznica stezefit NO, wynosila 5,2 pg/m®. W warunkach ciszy i
przy matych predkosciach wiatru wystgpuja sprzyjajace okolicznosci do koncentracji
zanieczyszczen powietrza. Szczegolnie niekorzystne pod tym wzgledem warunki wystgpuja w
okresie zimowym.

Jak wskazuja badania stuzb sanitarno-epidemiologicznych takze opad pytu w rejonie
ul. Poznanskiej ksztaltuje si¢ na do$¢ wysokim poziomie. Na niekorzystne warunki
aerosanitarne z tego powodu wskazuja wyniki badan przeprowadzonych przez Sanepid w
2005 r. Przy ul. Poznanskiej 152 zanotowano jeden z najwyzszych w Toruniu wynikow opadu
pylu 121,8 g/m*/rok (norma 200 g/m3/rok). W tym punkcie pomiarowym zarejestrowano
takze najwyzsza w Toruniu warto$¢ kadmu w pyle — 1,2 mg/m%rok (norma 10 mg

Cd/m?/rok), a w 2004 r — jedna z najwyzszych wartoéci olowiu w pyle — 48,2 mg/m?/rok
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(norma 100 mg Pb/m?/rok).

Wazne jest aby dla planowanej nowej zabudowy przewidzie¢ zaopatrzenie w energi¢
cieplna z sieci miejskiej. W szczegdlnych przypadkach (np. dla budownictwa
mieszkaniowego jednorodzinnego lub uslugowego) mozna dopusci¢ rozwiazanie
indywidualne, lecz tylko przy zastosowaniu paliw i technologii niskoemisyjnych lub

bezemisyjnych.

4.6 Warunki akustyczne

Obszar objgte opracowaniem charakteryzuja si¢ zréznicowanymi warunkami klimatu
akustycznego. Istotnymi zrodtami uciazliwosci sa: droga krajowa S-1- oraz ul. Gen. W.
Andersa i ul. Poznanska, ktore oddziatuja na klimat akustyczny potudniowej, péinocnej i
zachodniej cze$ci obszaru.

Przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu z ul. Gen. W. Andersa wymusity
instalacje ekrandw akustycznych w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej potozonej w
bezposrednim sasiedztwie drogi — na poéinocny-wschod od obszaru opracowania.

Wyniki pomiarow z prowadzonych na ul. Gen. W. Andersa i ul. Poznanskiej
wskazuja, iz notowane sa przekroczenia poziomu natg¢zenia dzwigku. Wynika to z faktu, iz
zabudowa mieszkaniowa jest zlokalizowana blisko krawedzi jezdni. W szczego6lnosci bardzo
blisko ul. Poznanskiej znajduje si¢ budynek wielorodzinny przy ul. Poznanskiej 173. Dziatka
na ktorym znajduje si¢ ten budynek znajduje sig czg¢Sciowo na obszarze opracowania.

Analiza mapy akustycznej Torunia z 2012 r. wskazuje, ze w porze dziennej hatas na
poziomie ponad 65 dB notuje si¢ w pasie terenu o szerokosci okoto 25-30 m od ulic: Gen. W.
Andersa i Poznanskiej oraz o szeroko$ci okoto 40-50 m od drogi krajowej S-10. W porze
nocnej halas na poziomie ponad 55 dB notuje si¢ w pasie terenu o szerokosci okoto 30-35 m
od ulic: Gen. W. Andersa i Poznanskiej oraz o szeroko$ci okoto 60-70 m od drogi krajowej S-
10. Takie odlegtosci ograniczaja mozliwos¢ lokalizacji zabudowy mieszkaniowej w pasach
terendw przylegajacych do wymienionych drég.

Dopuszczalny poziom hatasu od drog i linii kolejowych dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;j i terenéw zwiazanych ze statym lub czasowym pobytem dzieci
1 mlodziezy w porze dziennej wynosi 61 dB, a dla terenow zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej i zamieszkiwania zbiorowego oraz terenow rekreacyjno-wypoczynkowych i
mieszkaniowo-ustugowych - 65 dB. Dla wszystkich wymienionych terenow dopuszczalny
poziom hatasu od drég i linii kolejowych w porze nocnej wynosi 56 dB.

Analiza mapy akustycznej wskazuje, ze tereny potozone w bezposrednim sasiedztwie

16



drog powinny by¢ przeznaczone na cele zabudowy ustugowej. Nalezy tam wykluczy¢
zabudowe¢ mieszkaniowa. Niezbedne jest utworzenie zwartych paséw roznopostaciowej
zieleni izolacyjnej od drogi krajowej S-10 (o szerokosci minimum 10 m), a takze od ul. Gen.
W. Andersa (o szeroko$ci minimum 5 m). Pozwoli to na ograniczenie negatywnego
oddziatywania hatasu na projektowane tereny zabudowy mieszkaniowej. W przypadku
ewentualnego prognozowanego ponadnormatywnego poziomu hatasu na tereny zabudowy
mieszkaniowe]j niezb¢dne bedzie na niektorych odcinkach drogi krajowej S-10 zastosowanie
ekranow akustycznych. Wzdtuz ulic: Poznanskiej i Gen. W. Andersa postuluje si¢
lokalizowa¢ zabudowe ustugowa i komercyjna.

Rozpatrywany obszar, tak jak i cale osiedle Podgoérz znajduje si¢ w zasiggu
oddziatywania hatasu artyleryjskiego z lezacego na potludniu poligonu. Jest to jednak zrodio
jedynie okresowe 1 wystgpuje z coraz mniejsza czg¢stotliwoscia.

Na obszarze opracowania i w jego bezposrednim sasiedztwie nie odnotowano

istotnych zrodet hatasu przemystowego.

4.7 Walory przyrodniczo-krajobrazowe

Obszar objety opracowaniem znajduje si¢ poza terenami objgtymi prawna ochrona
przyrody i krajobrazu np. rezerwatami przyrody, parkami krajobrazowymi, obszarami
chronionego krajobrazu itp. W zwiazku z tym na obszarze opracowania nie obowiazuja
szczegodlne rezimy ochronne i zasady gospodarowania zwiazane z zapewnieniem ochrony
waloréw przyrodniczych, krajobrazowych i kulturowych.

W koncepcji krajowej sieci ekologicznej ECONET-POLSKA dolina Wisly stanowi
korytarz ekologiczny o znaczeniu migdzynarodowym. Odcinek doliny w obrgbie Kotliny
Torunskiej zostal uznany za obszar II kategorii (duza warto§¢ przyrodnicza i dobre warunki
do petnienia funkcji korytarza).

Analizowany obszar znajduje si¢ w rejonie o duzym stopniu przeksztatcen
antropogenicznych. Jedynymi elementami cennymi przyrodniczo sa zadrzewienia.

Z uwagi na niskie walory przyrodnicze na obszarze objgtym opracowaniem nie
ustanowiono zadnych form ochrony przyrody. Najblizszy rezerwat przyrody ,Kepa
Bazarowa” (lesny) znajduje si¢ okoto 1,8 km na potnocny-wschod. Najblizszy obszar
chronionego krajobrazu — ,,Obszar Chronionego Krajobrazu Wydmowy na potudnie od
Torunia” znajduje si¢ w odlegtosci okoto 0,7 km na potudnie.

Dno doliny Wisly, znajdujace si¢ okoto 0,8 km na pdéinocny-zachdd objgte jest
ochrona w europejskiej sieci ekologicznej Natura 2000 jako obszar specjalnej ochrony ptakoéw
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Dolina Dolnej Wisty PLB 040003. Dolina Dolnej Wisty jest ostoja ptasia o randze
europejskiej. Wystepuja tutaj co najmniej 44 gatunki ptakow z Zatacznika I Dyrektywy
Ptasiej, 4 gatunki ptakow migrujacych i zimujacych z Polskiej Czerwonej Ksiggi. Na tym
obszarze gniazduje okolo 180 gatunkéw ptakoéw oraz wystgpuje bardzo wazny teren
zimowiskowy bielika. W okresie lggowym obszar ten zasiedla okoto 1% populacji krajowe;j
gatunkow nuroge$, ohar, rybitwa, biatoczelna, rybitwa rzeczna, zimorodek, ostrygojad. W
okresie wedrowek ptaki wodno-blotne wystepuja w koncentracjach do 50 tys. osobnikow. W
okresie zimowym wystgpuje co najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego gatunkow:
bielik, gagol, nuroge$. Wystepuje tu bogata fauna innych kregowcodw, liczne gatunki
zagrozone i prawnie chronione.

W odleglosci okoto 0,7 km na potudnie znajduje si¢ projektowany specjalny obszar
ochrony siedlisk Natura 2000 Wydmy Kotliny Torunskiej PLH040041. Obecnie ma status
obszaru majacego znaczenie dla Wspolnoty. Wedtug Standardowego Formularz Danych z
kwietnia 2014 r. obszar ten o powierzchni 5289,91 ha chroni wazne ogniwo naturalnego
korytarza ekologicznego o znaczeniu migdzynarodowym. W pdinocnej Polsce jest to jeden z
dwoch najwazniejszych szlakoéw przemieszczen duzych ssakdéw drapieznych i ssakow
kopytnych. Oznaczony, jako Korytarz Potnocno-Centralny jest szlakiem dyspersji wilka z
silnych populacji wschodniej Polski i Biatorusi w kierunku zachodnim. O funkcjonowaniu
tego potaczenia §wiadcza coraz silniejsza lokalna populacja tego drapieznika w nadlesnictwie
Dobrzejewice 1 na terenie Puszczy Bydgoskiej. Na obszarze potwierdzono rozréd wilka, a
jego populacje okresla si¢ na minimum 9 osobnikow. Wymieniony obszar Natura 2000
obejmuje tereny polozone na poludnie od drogi krajowej S-10. Droga ta stanowi istotna
barierg dla tacznosci ekologicznej pomigdzy obszarem Natura 2000 PLH040041 a obszarem
opracowania. Z tego tez wzgledu planowane zagospodarowanie obszaru nie wykazuje
zwiazkéw z przedmiotami ochotny obszaru Wydmy Kotliny Torunskiej PLH040041i nie ma
wplywu na sp6jnos¢ sieci Natura 2000.

W odlegtosci okoto 1,5 km na wschdd od granic obszaru opracowania znajduje si¢
Fort X111 im. Karola Kniaziewicza - jeden z fortow torunskich wymienionych w dokumentacji
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Natura 2000 Forty w Toruniu PLH 040001. Gromadzi
si¢ duza liczba hibernujacych nietoperzy (Standardowy Formularz Danych z 2 lutego 2008 r.)
— okoto 400-600 osobnikéw z 10 gatunkéw. Planowane zmiany zagospodarowania obszaru
moga negatywnie oddziatywac¢ na populacje nictoperzy i ich siedliska, dlatego w projekcie
planu miejscowego begdzie konieczno$¢ uwzglednienia ustalen planu zadan ochronnych

zatwierdzonego Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
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z dnia 17 lutego 2014 r. Przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 sa gatunki nietoperzy:
mopek, nocek duzy i nocek tydkowlosy. Zagadnienie to zostanie szczegétowo omdéwione w
rozdziale 6.

4.8 Walory kulturowe

Na obszarze objetym opracowaniem znajduja si¢ obiekty i tereny o wartosci
historyczno-kulturowej podlegajace ochronie konserwatorskiej:

- elementy zewnetrznego pierscienia Twierdzy Torun przynalezne do Fortu XII ,,Jozef
Bem” (Wiadystaw Jagietto): bateria pancerna A.B.IV z 1895 r. wpisana do rejestru
zabytkoéw decyzja z dnia 14.02.2007 r. nr rejestru A/1269, zesp6t baterii potpancernej
S.L.B. kalibru 105 mm z wydana decyzja o wpisie do rejestru zabytkow z dnia
3.06.2014 r. nr A/1659/1-5, bateria pancerna ZB-70 (zachowaly si¢ umocnienia
ziemne), schron piechoty J-21 i J-22 z 1889 r.

W projekcie planu nalezy w zwiazku z tym wprowadzi¢ zasady ochrony dziedzictwa
kulturowego 1 zabytkdéw, okreslone przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w
Toruniu (pismo z dnia 16.06.2014 r.), w szczegolnosci:

- nakaz zachowania istniejacych budynkéw i budowli murowano ziemnych oraz
umocnien ziemnych baterii ZB-70,

- nakaz zachowania wygladu architektonicznego budowli zewngtrznego pier§cienia
fortyfikacji w zakresie gabarytu, kompozycji elewacji tzn. zachowania detalu
architektonicznego, rozmieszczenia otworow okiennych i drzwiowych,

- zakaz stosowania oktadzin i tynkowania elewacji historycznie nieotynkowanych,

- nakaz zachowania uksztaltowania terenu towarzyszacego budowlom fortecznym,

- nakaz ochrony zadrzewien historycznie maskujacych dzieta forteczne.

Na obszarze objgtym opracowaniem i1 w jego bezposrednim sasiedztwie nie znajduja si¢
zadne obiekty archeologiczne. Jednak w razie odkrycia w trakcie prowadzonych prac
budowlanych przedmiotow o cechach zabytku lub wykopaliska archeologicznego nalezy
niezwlocznie powiadomi¢ Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow. Charakter prac
badawczych zalezny jest od warto$ci poznawczej stanowiska. Wszelkie inwestycje w ktorych

sktad wchodza roboty ziemne nalezy uzgadnia¢ z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow.

5. WSTEPNA PROGNOZA ZMIAN W SRODOWISKU
Analiza uwarunkowan  funkcjonalno-przestrzennych,  ekofizjograficznych i

ekologicznych wskazuje, ze obszar objgty opracowaniem odznacza si¢ niskimi walorami
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przyrodniczo-krajobrazowymi i generalnie korzystnymi warunkami ekofizjograficznymi
umozliwiajacymi wprowadzenie nowej zabudowy.

Obszar jest praktycznie niezabudowany, a jedyne obiekty zabudowy stanowia
pozostatosci obiektow fortecznych. Budowle stanowia shupy linii elektroenergetycznej
wysokiego napigcia 110 kV. Cala pozostala cz¢s¢ obszaru jest niezabudowana. Stanowia ja
murawy w czgsci zadrzewione.

Pozostawienie obszaru objgtego analiza w dotychczasowym uzytkowaniu nie
spowoduje zadnych znaczacych zmian w $rodowisku. Pod wzgledem estetycznym obszar
pozostatby w dalszym ciagu zaniedbany. Szata roslinna, ktéra stanowilyby ubogie murawy
oraz zadrzewienia i krzewy, w dalszym ciagu nie przedstawialaby wigkszych walorow
ekologicznych. Mogtyby natomiast powigkszac si¢ nielegalne miejsca sktadowania odpadéw
(gruzu, opon, itp.). Pozostawienie terenow jako nieuzytkowanych prowadzitoby w czesci do
stopniowego zarastania roslinnoscia (gtownie samosiewami drzew i krzewami).

Obszar objety opracowaniem buduja na powierzchni osady piaszczyste. Nadmierna
eksploatacja terenu przez pojazdy (samochody, motocykle, quady) mogtaby powodowac
degradacje¢ muraw 1 odslanianie utworéw piaszczystych, co mogltoby potegowac procesy
eoliczne objawiajace si¢ wywiewaniem wierzchnich warstw gleby i nasilaniem erozji
wietrznej. Procesy erozyjne moga zosta¢ powstrzymane przez wprowadzenie nowej
zabudowy, utwardzenie czg¢sci terenow oraz wprowadzenie roznopostaciowej zieleni.

Pozostawienie czg$ci obszaru jako terendw zieleni urzadzonej i nieurzadzonej, bedzie
korzystne dla $rodowiska. Chronione begda walory przyrodnicze, krajobrazowe i
mikroklimatyczne. Zapewniona zostanie w ten sposob ochrona tras migracji nietoperzy oraz
ochrona walorow historyczno-kulturowych przedpola Fortu XII.

Znaczna cze$¢ obszaru znajduje si¢ w strefie oddziatywania drogi krajowej S-10, ul.
Gen. W. Andersa i ul. Poznafiskiej. Uciazliwosci te dotycza emisji hatasu, drgan i
zanieczyszczen powietrza. Na wigkszosci pasa terenu wzdluz drogi wystepuja obecnie
niezabudowane tereny zadrzewione oraz murawy trawiaste. Optymalnymi formami zabudowy
w pasach terenow wzdhuz drég beda wigc ustugi.

Analizowany obszar jest terenem bardzo atrakcyjnym dla dalszego rozwoju miasta.
Rozwojowi nowej zabudowy i zagospodarowania terenow, oprocz korzystnym uwarunkowan
ekofizjograficznych, bedzie sprzyja¢ bardzo dobra dostepnos¢ komunikacyjna oraz posredni
dostep do podstawowych mediéw infrastrukturalnych.

Obecny stan obszaru, po zakonczeniu jego uzytkowana jako terenu ¢wiczen

wojskowych, pozwala na jego swobodna penetracjg, co skutkuje postgpujaca dewastacja
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obiektow fortyfikacyjnych. Brak kompleksowego zagospodarowania obszaru grozi
nasilaniem si¢ tych niekorzystnych tendencji.

Planowana zmiana przeznaczenia terendw stworzy co prawda nowe zagrozenia dla
srodowiska, przyczyni si¢ jednak przede wszystkim do uporzadkowania obszaru opracowania,
a wprowadzenie nowej zabudowy o wysokich wymaganiach architektonicznych oraz nowej
zieleni moze pozwoli¢ na podniesienie waloréw fizjonomicznych calego obszaru objetego
opracowaniem.

Warunki aerosanitarne nie ulegna pogorszeniu jesli zostanie wprowadzony nakaz
podiaczenia budynkow mieszkaniowych 1 ustugowych do miejskiej sieci cieptownicze;.

Korzystnym uwarunkowaniem w aspekcie ochrony $rodowiska wodnego jest

mozliwo$¢ podltaczenia nowej zabudowy budynkow do kanalizacji sanitarne;.

6. PRZYRODNICZE PREDYSPOZYCJE FUNKCJONALNO-
PRZESTRZENNE I OCENA PRZYDATNOSCI SRODOWISKA

Uwarunkowania ekofizjograficzne, jak rowniez walory przyrodniczo-krajobrazowe i
historyczno-kulturowe obszaru objetego opracowaniem okreSlaja jego predyspozycje
funkcjonalno-przestrzenne.

Na catlym obszarze objetym opracowaniem nie obowiazuja okreslone przepisami
szczegblnymi rezimy ochronne wynikajace z istnienia chronionych prawnie form ochrony
przyrody. Natomiast ze wzgledu na wymagania ochrony zabytkow, wystepuja tu ograniczenia
zwigzane z potrzebami ochrony zabytkowych obiektow zabudowy o wartosciach historyczno-
kulturowych.

Niskie walory przyrodniczo-krajobrazowe nie powoduja ograniczen dla zabudowy
obszaru. Takze warunki ekofizjograficzne tj. litologia osadow powierzchniowych, warunki
geologiczno-gruntowe, warunki wodne i glebowe, nie ograniczaja mozliwosci zabudowy
terenu. Jedynie drogi otaczajace obszar ze wszystkich stron (poza wschodnia) powoduja
wystepowanie niekorzystnych warunkow akustycznych 1 aerosanitarnych obrzezy obszaru. Z
tego wzgledu niezbedne jest zapewnienie zieleni izolacyjnej od strony potudniowej od drogi
S-10 1 od strony zachodniej od ul. Poznanskiej. Ze wzgledu na dos¢ duza odleglo$¢ granic
obszaru opracowania od jezdni ul. Gen. W. Andersa (okoto 15-25 m) nie ma tu koniecznosci
planowania paséw zieleni izolacyjnej. Oczywiscie przy lokalizacji funkcji uslugowej na
terenach przylegajacych do wymienionych drog, nie ma potrzeby urzadzania pasow zieleni.

Tereny te stang si¢ takze bariera w rozprzestrzenianiu hatasu na tereny mieszkaniowe
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potozone ,,wewnatrz obszaru. Z tego wzgledu w projekcie planu niezbedne jest wiasciwe
strefowanie funkcji, aby minimalizowac negatywne oddzialywania drog.

W  kontek$cie planowanego zagospodarowania obszaru na cele zabudowy
mieszkaniowej 1 ustugowej nalezy stwierdzi¢, ze na terenach sasiednich od zachodu i potnocy
trwa proces rozwoju roznych form budownictwa. Obserwuje si¢ rozwoj zabudowy
mieszkaniowej, gtéwnie wielorodzinnej, zabudowy ustugowej i produkcyjno-magazynowo-
sktadowej. W tej czgéci Torunia wsrdod nowej zabudowy znajduja si¢ réznej wielkosci
enklawy niezabudowane, dlatego obecnie na obszarze opracowania i W jego otoczeniu
wystepuje charakterystyczny nietad przestrzenny. Stopniowa zabudowa kolejnych terenow, w
tym obszaru objetego analiza, pozwoli na poprawg tego stanu. Wprowadzenie zabudowy na
obszar opracowania begdzie kontynuacja rozwoju przestrzennego miasta w kierunku
poludniowym.

Obszar posiada posredni dostgp do podstawowych wymaganych mediow
infrastrukturalnych tj. wody wodociagowej, kanalizacji sanitarnej, energii elektrycznej, gazu
przewodowego 1 sieci cieptowniczej. Wprowadzenie nowej zabudowy oraz budowa sieci i
urzadzen infrastruktury technicznej 1 komunikacyjnej nie spowoduja konfliktow
srodowiskowych oraz spotecznych.

Srodowisko przyrodnicze analizowanego obszaru nie przedstawia istotnych wartoci,
jednak zaleca si¢ zachowanie wigkszych skupien zadrzewien oraz zapewnienie w projekcie
planu wysokiego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej na poziomie co najmniej 40%
dla zabudowy mieszkaniowej i 20% dla zabudowy ustugowej. W przypadku wydzielenia
duzej ilosci ogdlnodostepnej zieleni urzadzonej lub laséw o wysokim wskazniku powierzchni
biologicznie czynnej (np. powyzej 50%), dopusci¢ mozna ustalenie nizszego wskaznika
powierzchni biologicznie czynnej - na terenach ustugowych nie mniej niz 15%, a na terenach
mieszkaniowych nie mniej niz 25%.

Nieprzekraczalne linie zabudowy od strony dr6g powinny zosta¢ wyznaczone w takiej
odlegtosci, aby nie spowodowac przekroczen dopuszczalnych poziomoéw hatasu oraz
uniknigcia w przysztosci konfliktow spotecznych zwiazanych z uciazliwo$ciami
akustycznymi i emisyjnymi drog.

Na calym obszarze opracowania nalezy zapewni¢ odprowadzenie $ciekow
komunalnych do sieci kanalizacji miejskiej. Wody opadowe i roztopowe z powierzchni
utwardzonych tj. drog i parkingéw, nalezy odprowadza¢ do kanalizacji deszczowej, natomiast
wody z potaci dachowych nalezy wykorzysta¢ do celéw uzytkowych, zapewniajac ich

infiltracj¢ gruntu.
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W projekcie planu nalezy zapewni¢ wysokie rygory ochrony wod ze wzgledu na
wystepowanie gtownego zbiornika wod podziemnych oraz terenu ochrony posredniej ujgcia
wody ,,Mata Nieszawka”.

W projekcie planu nalezy nakaza¢ aby dla planowanej zabudowy mieszkaniowej i
ustlugowej przewidzie¢ zaopatrzenie w energi¢ cieplna z miejskiej sieci cieptowniczej.
Warunkowo mozna dopusci¢ systemy zbiorcze opierajace si¢ np. o gaz przewodowy lub inne
paliwa niskoemisyjne lub bezemisyjne.

Nalezy ograniczy¢ mozliwo$¢ wprowadzenia funkcji uciazliwych dla srodowiska oraz
zakazaé lokalizacji przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko. Pozadane
jest unikanie lokalizacji obiektow z rozbudowang infrastruktura techniczna i komunikacyjna,
nakaz zachowania wysokiej estetyki i harmonii z krajobrazem nowopowstajacych obiektow
budowlanych, nakaz zachowania 1 pomnazania zasobow zieleni oraz maksymalne
ograniczenie przeksztalcen powierzchni ziemi.

Takze nalezy zwr6ci¢ uwage, ze pewna barier¢ w swobodnym dysponowaniu terenem
pod zabudowe¢ stanowi¢ beda rezimy konserwatorskie obowiazujace dla zabytkowych
obiektow. W projekcie planu nalezy wyznaczy¢ strefy ochrony konserwatorskiej obejmujace:
bateri¢ pancerna A.B.IV oraz zespot baterii potpancernej S.L.B.

W ustalaniu nieprzekraczalnych linii zabudowy nalezy wzia¢ pod uwage przebieg
napowietrznej linii elektroenergetycznej wysokiego napigcia i wyznaczy¢ po obu jej stronach
normatywne strefy ochronne.

Planowane zmiany zagospodarowania obszaru moga negatywnie oddzialtywa¢ na
populacj¢ nietoperzy 1 ich siedliska, dlatego w projekcie planu miejscowego bedzie
koniecznos$¢ uwzglednienia ustalen planu zadan ochronnych zatwierdzonego Zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy z dnia 17 lutego 2014 r.
Przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 sa gatunki nietoperzy: mopek, nocek duzy i nocek
tydkowlosy. Jako zagrozenia dla zachowania wlasciwego stanu ochrony gatunkow nietoperzy
1 ich siedlisk, plan zadafh ochronnych wymienia w szczeg6lnos$ci (dla mopka i nocka duzego):
wandalizm zwigzany z brakiem wlasciwego zabezpieczenia przed niekontrolowanym
wstegpem ludzi do obiektéw, wycinka lasu (w tym réwniez samosiewOéw) w obrebie
potencjalnych korytarzy migracji nietoperzy, oraz presja ze strony zabudowy rozproszonej w
sasiedztwie obszaru powodujace pogorszenie warunkoOw migracji nietoperzy. Celem dziatan
ochronnych, okreslonych w Zataczniku Nr 4 do w/w Zarzadzenia, jest utrzymanie w stanie

niepogorszonym populacji (nie mniejszej niz 10 osobnikow mopka i nocka duzego) oraz
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siedliska, a takze poprawa wskaznika ,,Zabezpieczenie przed niepokojeniem nietoperzy” do
oceny FV - stan wiasciwy.

W kontekscie zmian zagospodarowania obszaru objgtego opracowaniem plan zadan
ochronnych przewiduje nast¢pujace dzialania ochronne (Zatacznik Nr 5 do Zarzadzenia):
zachowanie istniejacych polaczen miejsc zimowania nietoperzy w obszarze Natura 2000 z
potencjalnymi biotopami leSnymi poprzez utrzymanie funkcjonalnych korytarzy migracji -
liniowych ciagéw zalesien, zadrzewien i zakrzewien taczacych zimowiska z biotopami
letnimi w obszarze Natura 2000 oraz mie$cie Torun. Na zalaczniku graficznym do niniejszego
opracowania ekofizjograficznego wyznaczono alternatywne propozycje ksztattowania tego
typu ciagébw liniowych, umozliwiajacych migracj¢ nietoperzy przez obszar opracowania w
kierunku zachodnim. Pélnocny ciag prowadzi od strony wschodniej przez tereny istniejacych
zadrzewien w rejonie baterii pancernej ZB-70 i dalej w kierunku ulicy Kluczyki - posiadajacej
szpalery zieleni wysokiej oraz terenéw istniejacej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.
Nie zaproponowano poprowadzenia tego ciagu w kierunku istniejacych terendw zieleni na
poinoc od ul. Kluczyki, gdyz w projekcie miejscowego planu dla tego terenu przewiduje si¢
funkcje zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej o wysokos$ci do 4 kondygnacji. Potudniowy
ciag prowadzi od strony wschodniej przez tereny gestych zadrzewien w rejonie schronu
piechoty J-22 i dalej w kierunku terenu cmentarza przy ul. Poznanskiej. Obie powyzsze
propozycje oprocz analizy obecnego zagospodarowania obszaru opracowania, uwzgledniaja
istniejaca 1 planowana zabudoweg terendOw poza obszarem planu - na zachod od ul.
Poznanskiej. Ciagi te powinny stanowi¢ roznopostaciowa mozaike zadrzewien 1 krzewdw o
szerokos$ci okoto 40-50 m. Obszary te powinny by¢ wylaczone z zabudowy, jednak mozliwe
jest w ich obrgbie lokalizowanie funkcji ushug rekreacyjnych i1 sportowych. Mozna takze
skorelowac¢ przebieg ciagdw z planowang zielenia wzdtuz projektowanych drog.

Warto takze zaznaczyé, ze istotna barier¢ dla migracji nietoperzy w kierunku
cmentarza przy ul. Poznanskiej stanowi potezny stup linii elektroenergetycznej wysokiego
napiecia 110 kV (w miejscu zmiany kierunku tej linii w sasiedztwie obiektu baterii
pancernej). Dlatego potudniowy ciag zaplanowano na pdétnoc od wymienionego stupa.

Analiza wystgpowania przedmiotow ochrony oraz celéw dziatan ochronnych dla
nietoperzy w tym rejonie upowaznia do stwierdzenia, ze dla zachowania mozliwosci migracji
nietoperzy przez obszar opracowania wystarczy zaplanowanie jednego z dwdch

wyznaczonych ciagéow (potnocnego lub potudniowego).
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Z przeprowadzonych analiz uwarunkowan ekofizjograficznych i funkcjonalno-

przestrzennych dla planowanego przeznaczenia obszaru pod zabudoweg mieszkaniowa i

ustlugowa wynikaja nastepujace predyspozycje i ograniczenia:

Predyspozycije:

bardzo dobra dostgpnos¢ komunikacyjna,

posredni dostep do podstawowych medidw infrastruktury technicznej,

dogodne do zabudowy warunki geologiczno-gruntowo-wodne,

mate urozmaicenie hipsometryczne obszaru,

potozenie poza obszarami form ochrony przyrody,

wystepowanie enklaw zieleni,

obszar juz od wielu lat przeksztalcony antropogenicznie

Ograniczenia:

potozenie obrzezy obszaru w sasiedztwie uciazliwych drog i ulic, stanowiacych zrodia
emisji zanieczyszczen do powietrza atmosferycznego 1 halasu,

konieczno$¢ uwzglednienia rygoréw konserwatorskich w odniesieniu do historycznej
zabudowy,

konieczno$¢ zapewnienia niezabudowanych tras migracji nietoperzy,

potozenie w granicach GZWP,

czesSciowe polozenie w obrebie terenu ochrony posredniej ujecia wody,

potozenie wigkszo$ci obszaru poza terenem aglomeracji ,,Scickowej” Torun,
ograniczone uzytkowanie terenow potozonych wzdluz napowietrznej linii
elektroenergetycznej wysokiego napigcia,

brak mozliwosci wjazd na droge S-10,

niedostatki zieleni, w tym o funkcji izolacyjnej.

7. WNIOSKI DO PROJEKTU PLANU

Dla projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

istotne wydaja si¢ by¢ ponadto nast¢pujace uwagi 1 wnioski:

Opracowanie ekofizjograficzne obejmuje stosunkowo duzy obszar, praktycznie
niezabudowany, na osiedlu ,,Podgorz” w Toruniu i charakteryzuje poszczegdlne
elementy Srodowiska przyrodniczego i1 kulturowego na obszarze opracowania i w jego
bezposrednim otoczeniu, w ich wzajemnym powigzaniu.

Obszar odznacza si¢ niskimi walorami przyrodniczo-krajobrazowymi, jednak
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planowane jego zagospodarowanie powinno odbywaé si¢ w sposOb racjonalny z
zachowaniem zasady zrdwnowazonego rozwoju i przestrzegania tadu przestrzennego.
Na catym obszarze opracowania nie wyst¢puja ograniczenia zagospodarowania i
uzytkowania terenu w zwiazku z wystgpowaniem form ochrony przyrody.

Konieczne jest zabezpieczenie tras migracji nietoperzy, w szczegdlnosci poprzez
ograniczenie lokalizacji zabudowy na okre§lonych terenach.

Nalezy zapewni¢ ochrong obiektow o walorach historyczno-kulturowych.

W miar¢ mozliwosci nalezy maksymalnie zachowaé¢ i wzbogaca¢ zasoby zieleni
niskiej i wysokiej, w szczegdlnosci jako zielen o funkcji izolacyjnej od strony drog.
Nalezy przyja¢ strefowanie funkcji mieszkaniowej 1 ustugowej w zaleznosci od
usytuowania terenow od uciazliwych drog.

Nalezy maksymalnie chroni¢ uksztaltowanie terenu.

Nalezy wprowadzi¢ zakaz lokalizacji przedsigwzig¢ mogacych zawsze i potencjalnie
znaczaco oddzialtywac na srodowisko, za wyjatkiem drog i infrastruktury techniczne;j.
Nalezy przewidzie¢ odpowiednie wskazniki powierzchni biologicznie czynnej.

Z uwagi na potrzebe ksztattowania tadu przestrzennego, nowoprojektowana zabudowa
musi cechowa¢ si¢ wysokimi walorami architektonicznymi i estetycznymi, nie
wprowadzajac dysharmonii w krajobrazie.

Niezbedne jest, aby dla projektowanej zabudowy przewidzie¢ docelowe podiaczenie
do kanalizacji sanitarnej. Nie przewiduje si¢ mozliwosci innych rozwigzanh w tym
zakresie.

Wody opadowe i roztopowe z powierzchni utwardzonych (drogi, parkingi) nalezy
skierowa¢ do kanalizacji deszczowej, a wody 2z pozostalych powierzchni
niewymagajacych podczyszczenia powinny by¢ retencjonowane 1 poZniej
wykorzystane do celow uzytkowych oraz infiltrowane do gruntu (przez rozsaczanie).
W projektowanym zagospodarowaniu uwzgledni¢ zakazy obowiazujace na terenie
ochrony posredniej ujecia wody ,,Mata Nieszawka”.

Nalezy preferowa¢ proekologiczne systemy ogrzewania, w tym podlaczenie do

miejskiej sieci cieptowniczej, w celu ograniczenia ,,niskiej” emisji.
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